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СА ЖЕ ТАК: У ра ду ће се ана ли зи ра ти до ку мен та из ар хи ва Уни вер-
зи те та у Бе чу ко ја све до че о ње го вом бо рав ку и ус пе си ма на сту ди ја ма, 
пред ме ти ма ко је је слу шао и по ла гао, оце не ње го вих мен то ра као и ана-
ли за са др жа ја и ме то де ње го ве док тор ске ди сер та ци је. По себ на па жња 
би ће по све ће на и ана ли зи ме то до ло шких обра за ца ње го вих на став ни ка и 
њи хо вих на уч них па ра диг ми. У ра ду ће би ти ра све тљен и исто риј ски кон-
текст и ду хов но-на уч ни ам би јент док тор ских сту ди ја. Циљ ис тра жи ва ња 
је сте сти ца ње уви да у при ме ну ака дем ских обра за ца усво је них то ком сту-
ди ја у пре сто ни ци Ау стро у гар ске мо нар хи је и њи хов по то њи ути цај на 
фор ми ра ње срп ске ста ро за вет не би бли сти ке. 

КЉУЧ НЕ РЕ ЧИ: Ири неј Ћи рић, Уни вер зи тет у Бе чу, док тор ска ди-
сер та ци ја, Ста ри за вет, би бли сти ка, ори јен та ли сти ка, исто риј ско-кри тич ка 
ме то да

Сва ки ис тра жи вач ко ји се ба ви ли ком и де лом епи ско па но во сад ско-
бач ког Ири не ја Ћи ри ћа убр зо по ста је за ди вљен ре не сан сном ши ри ном 
овог ар хи је ре ја. Са мо по глед на ње го ву би бли о гра фи ју и оп сег те ма који-
ма се с нај ве ћом озбиљ но шћу ба вио оста вља без да ха: те о ло ги ја (би бли-
сти ка, ли тур ги ка), се мит ска фи ло ло ги ја, пре во ди лач ки рад с ла тин ског, 
грч ког, фран цу ског, ру ског, не мач ког и ма ђар ског, пе сни штво, ико но гра-
фи ја, бе ле три сти ка, цр кве но по ја ње, еку мен ски рад, ми си ја. Де це ни ја ма 
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не пра вед но за по ста вљен, овај ду хов ни го ро стас по но во за о ку пља па жњу 
мно гих ис тра жи ва ча. 

Епи скоп др Ири неј (све тов но Иван) ро ђен је у Срем ским Кар лов ци ма 
1884. го ди не. На кон окон ча ња основ не шко ле у род ном ме сту упи сао се 
у Но во сад ску гим на зи ју, а на кон ма ту ре на Мо сков ску ду хов ну ака де ми-
ју [Вуковић 1964: 9]. Сту ди је у Мо скви окон чао је 1906. го ди не од бра ном 
кан ди дат ске ди сер та ци је (Књи га При ча Со ло мо но вих као спо ме ник ста-
ро је вреј ског је зи ка и све ште не пи сме но сти) [Пузовић 2017: 262]. На кон 
Ру си је, док тор ске сту ди је се ми ти сти ке упи сао је у Бе чу где је и док то ри-
рао (1908). На кон Бе ча, ра дио је као на став ник Ста рог заве та, Ста ро за вет-
не ар хе о ло ги је и Је вреј ског је зи ка у Бо го сло ви ји у Срем ским Кар лов ци ма 
[Пузовић 2017: 252]. Ка да је 1920. Бо го слов ски фа кул тет у Бе о гра ду по чео 
с ра дом, био је глав ни кан ди дат за ме сто до цен та, али бу ду ћи да је исте 
го ди не на ре чен за епи ско па Епар хи је ти моч ке ни је до био ме сто на фа кул-
те ту [Вуковић 1964: 10]. Две го ди не ка сни је иза бран је и усто ли чен за епи-
ско па бач ког где је као ар хи па стир остао до сво је ис по вед нич ке смр ти 
[Вуковић 1964: 9]. То ком Дру гог свет ског ра та збри нуо је око 2.800 де це и 
пре ко 180 мај ки са одој ча ди ма у 55 цр кве них оп шти на [Вуковић 1964: 12]. 
На кон ра та био је не пра вед но оп ту жен и окле ве тан и по сле дич но бру тал-
но фи зич ки на пад нут у Оџа ци ма 1946. го ди не [Пет ковић 2015: 56–61]. Од 
по сле ди ца на па да ње го во здрав стве но ста ње се по гор ша ва ло све до упо-
ко је ња 1955. го ди не [Пет ковић 2015: 60]. 

У го ди ни ис по вед нич ког упо ко је ња епи ско па Ири не ја не кро лог је 
са ста вио ста ро за вет ник Ду шан Глу мац [Глумац 1955: 3], а пр ви си сте ма-
ти чан рад са де таљ ном би бли о гра фи јом о ње го вом жи во ту и ра ду на пи-
сао је бла же но по чив ши епи скоп шу ма диј ски Са ва [Вуковић 1964: 9–20]. 
Но ви им пулс ка ис тра жи ва њу овог ве ли ка на по чео је 2015. ју би ле јом 
по во дом ше зде сет го ди на од упо ко је ња бла же не успо ме не епи ско па Ири-
не ја (†1955) уз бла го слов и по др шку Епар хи је бач ке: при ре ђе на је из ло жба 
у Му зе ју гра да Но вог Са да по све ће на ње го вом жи во ту [Пет ковић 2015], 
а из да те су и ње го ве Бо жић не по сла ни це [Михајловић 2015]. У ме ђу вре-
ме ну, на ста ли су и за па же ни ра до ви срп ских те о ло га ко ји су осве тли ли 
ње гов до при нос ли тур гич ком бо го сло вљу [Убипариповић 2010: 111–124], 
слу жбу у Епар хи ји ти моч кој [Марковић 2010: 237–262] и сту ди је у Мо скви 
[Пузовић 2017: 251–266]. 

Ме ђу тим, до да нас ни је по сто јао рад ко ји је де таљ ни је осве тлио пе-
ри од бо рав ка на док тор ским сту ди ја ма у Бе чу, док се у оста лим ра до вима 
не по ми ње ни на зив ди сер та ци је, зва ње ко је је сте као и да тум сти ца ња 
док то ра та. На ме ра овог ис тра жи ва ња је сте упра во да пред ста ви и ана ли-
зи ра до ку мен та на ђе на у ар хи ву Уни вер зи те та у Бе чу као и у Уни вер зи-
тет ској би бли о те ци у Бе чу ко ја све до че о Ћи ри ће вом бо рав ку и ус пе си ма 
на док тор ским сту ди ја ма, пред ме ти ма ко је је по ла гао и на став ни ци ма 
чи ја је пре да ва ња слу шао. Ове ана ли зе ће осве тли ти исто риј ски и ду хов-
но-на уч ни кон текст шко ло ва ња. Циљ ис тра жи ва ња је ана ли за пре но са 
ака дем ских обра за ца и на уч них па ра диг ми из Бе ча у ње го ву док тор ску 
ди сер та ци ју и традирањe истих у ње го вим бу ду ћим ра до ви ма.
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КУ РИ КУ ЛУМ ДОК ТОР СКИХ СТУ ДИ ЈА

Пре ма сту дент ској књи жи ци (ин дек су), Иван (све тов но) Ћи рић упи-
сао се 3. ок то бра 1906. на док тор ске сту ди је се мит ске фи ло ло ги је на Фило-
соф ском фа кул те ту у Бе чу [БМС, Индекс]. Упис у пр ви се ме стар за јед но 
са спи ском пред ме та ко ји се по кла па са ин дек сом по твр ђу је и сту дент ски 
ка та лог упи са них из уни вер зи тет ског ар хи ва у Бе чу и до но си још је дан 
за ни мљив по да так. Са чу ва на је адре са ста но ва ња сту ден та то ком сту ди ја: 
Josefstädterstraße 29 II/17, ко ја се на ла зи у не по сред ној бли зи ни уни вер-
зи те та [ΑUW Na ti o na le 264, 1906/07: 42–43]. 

То ком пр вог се ме стра ко ји је тра јао од 3. ок то бра 1906. до 21. мар та 
1907. слу шао је сле де ће пред ме те: Ети ка са исто риј ским уво дом, Ла тин-
ска гра ма ти ка I, Исто ри ја Алек сан дра Ве ли ког, Је вреј ски је зик, Гра ма-
ти ка арап ског је зи ка са прак тич ним ве жба њем и Ве жбе тек сту ал не 
кри ти ке – ста ро за вет ни се ми нар [БМС, Ин декс: 1; ΑUW Na ti o na le 264, 
1906/07: 42–43]. 

У дру гом се ме стру ко ји је тра јао од 1. апри ла до 15. ју ла 1907. го ди-
не слу шао је сле де ће пред ме те: Ло ги ка и оп шта ме то до ло ги ја на уч ног ра да, 
Осно ве са вре ме не фи ло со фи је, Ег зе ге за је вреј ских тек сто ва II – ода бра на 
по гла вља По ста ња, Гра ма ти ка ара меј ског је зи ка са прак тич ним ве жба-
њем и Осно ве есте ти ке. У дру гом се ме стру мла ди док то ранд упи сао је 
не ке кур се ве као и у пр вом, али их је пре ме стио за тре ћи се ме стар [БМС, 
Ин декс: 2; ΑUW Na ti o na le 272, 1907: 307–08]. 

То ком тре ћег се ме стра ко ји је тра јао од 1. ок то бра 1907. до 1. апри ла 
1908. го ди не слу шао је сле де ће пред ме те: Прак тич на фи ло со фи ја, Арап-
ска па ле о гра фи ја, Гра ма ти ка арап ског је зи ка, Си риј ски тек сто ви или ве-
жбе из је вреј ског, Син так са арап ског је зи ка, Кри тич ка ег зе ге за ме си јан-
ских пса ла ма, Ве жбе из тек сту ал не кри ти ке – Ста ро за вет ни се ми нар 
[БМС, Ин декс: 3]. 

У че твр том и по след њем се ме стру (лет њи се ме стар 1908) ин декс 
на во ди сле де ће пред ме те: Арап ска па ле о гра фи ја II – са ве жба њем, Исто-
риј ска хро но ло ги ја му ха ме дан ских на ро да, Лек ти ра арап ских тек сто ва, 
Си риј ски или је вреј ски тек сто ви, Пре во ди са арап ског – ве жбе за на пред не, 
Пре во ди са си риј ског – ве жбе, Иза бра на арап ска про за, Син так са арап ског 
је зи ка – на ста вак, Ста ро а рап ско пе сни штво и Прак тич но ве жба ње – 
ста ро за вет ни се ми нар [БМС, Ин декс: 3]. 

Нај у че ста ли је слу ша ни пред ме ти то ком сту ди ја би ли су је вреј ски, 
арап ски и си риј ски је зик. Арап ски је зик је кроз раз ли чи те ди сци пли не 
(гра ма ти ка, син так са, па ле о гра фи ја, лек ти ра) про у ча ван то ком сва че ти ри 
се ме стра док тор ских сту ди ја, а у сва ком од њих за сту пљен је и је вреј ски 
(тек сту ал на кри ти ка ста ро за вет них тек сто ва и ег зе ге за), док је си риј ски 
рас по ре ђен у тре ћем и че твр том. Нај у че ста ли ји број ча со ва у пр вом се ме-
стру има ла је Гра ма ти ка арап ског је зи ка са ве жба њем (пет ча со ва), а исти 
број ча со ва но сио је Ара меј ски је зик у дру гом се ме стру [БМС, Ин декс: 1–4].

Иа ко ни су слу ша ни то ком свих се ме ста ра, фи ло соф ски пред ме ти 
ни су мно го за о ста ја ли по бро ју ча со ва те је Ети ка одр жа ва на че ти ри часа 
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(1. сем), Прак тич на фи ло со фи ја (2. сем) та ко ђе че ти ри и Осно ве са вре ме не 
фи ло со фи је (3. сем) са по три ча са не дељ но [БМС, Ин декс: 1–4]. На осно-
ву на ве де ног мо же се за кљу чи ти да је на кон док тор ских сту ди ја се мит ске 
фи ло ло ги је по то њи епи скоп бач ки су ве ре но вла дао је вреј ским (ко ји је 
та ко ђе сту ди о зно учио и у Мо скви), за тим си риј ским, ара меј ским и арап-
ским ула зе ћи при том у ком плек сни је обла сти фи ло ло ги је по пут син так се, 
па ле о гра фи је и тек сту ал не кри ти ке се мит ских тек сто ва. Осим то га, њего-
во зна ње фи ло со фи је ни је за о ста ја ло за по зна ва њем фи ло ло ги је што ови 
по да ци та ко ђе по ка зу ју.

ИСТО РИЈ СКИ КОН ТЕКСТ, ДУ ХОВ НО-АКА ДЕМ СКИ АМ БИ ЈЕНТ  
И ПРО ФЕ СОР СКИ КА ДАР ЋИ РИ ЋЕ ВИХ СТУ ДИ ЈА

У вре ме Ћи ри ће вог ака дем ског ста са ва ња у Мо скви и у Бе чу, од су-
штин ске ва жно сти би ло је де фи ни са ње од но са те о ло ги је пре ма све до-
ми нант ни јој ме то ди ли те рар но-исто риј ског кри ти ци зма у ду хов ним на-
у ка ма [Božović 2019: 209–237]. Са исто риј ским кри ти ци змом, од но сно, 
са ана ли зом би блиј ских тек сто ва из исто риј ске и књи жев не пер спек ти ве 
[Кубат 2018: 190–192], Ћи рић се су срео још на сту ди ја ма у Мо скви што 
ви ди мо из ре цен зи је ње го ве мо сков ске ди сер та ци је [Пузовић 2017: 262]. 
Мо сков ски про фе со ри га ји ли су из ве стан от клон пре ма екс трем ним по-
зи ци ја ма исто риј ског кри ти ци зма, али ни су за не ма ри ва ли зна чај исто-
риј ско-фи ло ло шког про у ча ва ња у би бли сти ци [Божовић 2020: 77–82; уп. 
Пу зо вић 2017: 254]. Слич ну на уч ну па ра диг му га је и ка то лич ки про фе-
со ри у Бе чу, а сте че не те ме ље у Мо скви Ћи рић је до дат но на до гра ђивао 
зна њи ма из ау стро у гар ске пре сто ни це. 

Је дан од нај зна чај ни јих про фе со ра на док тор ским сту ди ја ма по то њег 
срп ског ста ро за вет ни ка био је ци стер ци ја нац Вил хелм Ној ман (Wil helm 
An ton Ne u mann, 1837–1919) [ÖBL 1976: 95] чи јем име ну се у ин дек су при-
бра ја укуп но шест би блиј ских пред ме та [БМС, Ин декс: 1–4]. При па дао 
је ге не ра ци ји ста рих и за слу жних про фе со ра, а Ћи рић га је за те као у 
по след њим го ди на ма ње го ве ака дем ске ка ри је ре. Да је реч о зна ме ни тој 
лич но сти по твр ђу је чи ње ни ца да је укуп но три пу та био де кан Ка то лич-
ког те о ло шког фа кул те та Уни вер зи те та у Бе чу (1890/91, 1897/98, 1904/05), 
а 1899/1900. и рек тор Уни вер зи те та.1 По ред ис так ну те уни вер зи тет ске 
ка ри је ре, Ној ман је био и члан број них дру шта ва за ори јен тал не сту ди је 
по пут Не мач ког ори јен тал ног дру штва (De utsche Morgenländische Ge-
sellschaft) у Ха леу и Лај пци гу, Ла тин ског ори јен тал ног дру штва (So ciété 
de l’O ri ent la tin) и Не мач ког са ве за Па ле сти не (De utscheѕ Palästina-Ve rein), 
a то ком 1869, 1884. и 1907. про пу то вао је цео Бли ски ис ток [ÖBL 1976: 95; 
Sti gler 1975: 19–36, 38–52]. 

Кра јем 19. ве ка ри мо ка то лич ка би бли сти ка се на ла зи ла у не по вољ ном 
по ло жа ју: са јед не стра не ста ја ла je до ми нант на про те стант ска би бли сти-

1 То, из ме ђу оста лог, го во ри и о зна ча ју и те жи ни ко ју је те о ло ги ја има ла на европ ским 
уни вер зи те ти ма кра јем 19. и по чет ком 20. ве ка за јед но са би бли сти ком као јед ној од ва жни-
јих на уч них ди сци пли на.
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ка са „не уз др жа ном и пре на гла ше ном исто риј ском кри ти ком” (не ги ра ње 
исто риј ске ве ро до стој но сти књи га по пут Јо не или пре на гла ше ност ути ца-
ја ста ро о ри јен тал них ми то ва на Би бли ју), а са дру ге је био кон зер ва тив ни 
пра вац ми шље ња ко ји се осла њао на дог мат ску и па три стич ку ег зе ге зу те 
је и нај ма њу при ме ну исто риј ске кри ти ке гле дао по до зри во и за по ста вљао 
но ве и ко ри сне уви де ко је је са вре ме на би бли сти ка от кри ва ла [Sti gler 1975: 
65–66, 69]. Мно ги ри мо ка то лич ки ег зе ге ти, укљу чу ју ћи и Ној ма на, по ку-
ша ли су та да да на ђу „сред њи пут”: из бе га ва ли су екс трем не за кључ ке 
ко ји би са свим од у да ра ли од цр кве не тра ди ци је, али у осно ви ни су од ба-
ци ва ли исто риј ски кри ти ци зам [Sti gler 1975: 65–66, 69, 71–72]. Ној ман је, 
са јед не стра не, кру нио стро гост тра ди ци о нал не ег зе ге зе (на гла ша ва ју ћи 
да нпр. сâм Псал тир осим Да ви да на во ди и дру ге ау то ре), а с дру ге стра не, 
че сто је упу ћи вао на тра ди ци о нал на ту ма че ња ци ти ра ју ћи све те оце, чак 
и си риј ске [Sti gler 1975: 72]. За ње га је „на у ка, са јед не стра не, сло бод на и 
са ма ства ра сво је ме то де и фун да мен те, али је, с дру ге стра не, под ло жна 
за блу да ма и из ло же на ре ла тив ној исти ни, те за то те о лог и ег зе ге та мо ра 
сво је за кључ ке увек да пот чи ња ва су ду Цр кве” [Sti gler 1975: 72]. 

У пре да ва њи ма и ра до ви ма чу ве ног беч ког би бли сте пре о вла да ва 
ве ћи ин те рес за фи ло ло шке ана ли зе и ге о гра фи ју Па ле сти не, да кле за 
област Уво да у Све то пи смо (иса го ги ка), не го за ег зе ге зу [Sti gler 1975: 32]. 
Би бли сти ка се та да бо ри ла да оправ да сво ју по зи ци ју пред при род ним 
на у ка ма и ин си сти ра ла је на ем пи рич но сти [Sti gler 1975: 64–65]. Ме ђу-
тим, он ја сно раз ли ку је фи ло ло шке и те о ло шке ме то де: „је зич ке ме то де 
су по треб не, али је њи хо во ме сто на Фи ло зоф ском фа кул те ту, а те о ло ги-
ја из њих узи ма оно што јој је по треб но” [Sti gler 1975: 68].

Има ју ћи све ово у ви ду схва та мо да је Ћи рић имао при ли ку да слу-
ша пре да ва ња јед ног од во де ћих би блиј ских те о ло га и ар хе о ло га сво га 
до ба ко ји је мо гао нај не по сред ни је пре не ти сво ја бо га та ака дем ска и ис-
тра жи вач ка ис ку ства. Нај ве ћи ути цај овог про фе со ра мо же мо тра жи ти 
нај пре у ми ну ци о зној тек сту ал ној кри ти ци од но сно по дроб ној фи ло ло-
шкој ана ли зи ко ју Ћи рић та ко ђе при ме њу је у ди сер та ци ји (ви де ти оде љак 
Ри го ро зум и Ди сер та ци ја), као и о ве ли ком ин те ре со ва њу за иса го шка 
раз ма тра ња у ка сни јим ра до ви ма. Осим то га, Ној ма нов ути цај ће се ви-
де ти и у из ва га ном од но су пре ма исто риј ском кри ти ци зму ка кав за сту па 
Ћи рић кло не ћи се екс трем них по зи ци ја, али би ва ју ћи отво рен за но ве 
уви де [Божовић 2020: 81–83]. 

Сле де ћи у ни зу на став ни ка је сте све ште ник Јо ха нес Дeлер (Jo han nes 
Döller, 1868–1928) ко ји је у Бе чу ха би ли ти рао 1904, те Ћи ри ћу у зва њу 
екви ва лент ном да на шњем ван ред ном про фе со ру, пре да вао Је вреј ски је зик 
и Ег зе ге зу ода бра них по гла вља По ста ња [БМС, Ин декс: 1–4; ÖBL 1954: 
190]. Та ко ђе је реч о еми нент ном би бли сти са бо га том би бли о гра фи јом и 
те рен ским ис тра жи вач ким ра дом у Па ле сти ни и Егип ту (1908), ко ји је 
ка сни је по стао рек тор Уни вер зи те та (1923) [ÖBL 1954: 190]. На пи сао је 
Ком пен ди ум би блиј ске хер ме не у ти ке, ба вио се рит ми ком и ме три ком 
би блиј ске по е зи је, ста ро за вет ним ме си ја ни змом и по ло жа јем же не у Ста-
ром за ве ту [ÖBL 1954: 190]. 
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На кон от кри ћа Асур ба ни па ло ве би бли о те ке у Ни ни ви и де ши фро-
ва ња кли на стог пи сма, ис тра жи ва ња ори јен та ли сти ке и се мит ских је зи ка 
до жи ве ла су на гли успон [Smith 1876; Ho ber man 1983: 41–42].2 Убр зо су 
се у на уч ној јав но сти по ја ви ли ва ви лон ски ми то ви и епо ви ко ји го во ре о 
ства ра њу све та и по то пу те се по ста ви ло не из бе жно пи та ње у ка квом су 
од но су са Би бли јом. Чи тав ду хов но-ака дем ски ам би јент, пре све га гер ма-
но фо них уни вер зи те та, убр зо је био за о ку пљен дис пу том ко ји се у на у ци 
на зи ва Ba bel-Bi bel-Stre it (Дис пут Ва ви лон и Би бли ја) [Ge ba u er 2015]. 

Нај кон тро верз ни ју те зу за сту пао је не мач ки аси ри о лог Фри дрих 
Де лич по ко јој ори ги нал ност мно гих би блиј ских тек сто ва тре ба тра жи ти 
у Ва ви ло ну (те за „пан ва ви ло ни зма”) [De litzsch 1905: 7–11]. Би бли ја је за 
Де ли ча „пла ги јат ва ви лон ских тек сто ва”, јер је ва ви лон ска кул ту ра би ла 
не у по ре ди во су пер и ор ни ја у од но су на изра иљ ску. Те за је иза зва ла бур-
не ре ак ци је, ма хом не га тив не ре цеп ци је и кри ти ке, и ве ћи на на уч ни ка, 
на ро чи то из цр кве них кру го ва, би ла је ве о ма уз др жа на и апо ло гет ски 
на стро је на, док су се се не ки де ли мич но сла га ли са од ре ђе ним ста во ви ма, 
а од ба ци ва ли дру ге [Ge ba u er 2015]. 

У апо ло гет ско-кри тич ким то но ви ма при лич но су пред ња чи ли ка то-
лич ки те о ло зи, а Ћи ри ћев про фе сор Де лер се јед ним члан ком укљу чио 
у ову рас пра ву пи шу ћи про ти вод го вор Де ли чу [Döller 1903: 1–36]. Де лер 
по чи ње пр во од ме ре ном по хва лом Де ли че вом ра ду на от кри ва њу из во ра 
и уви ди ма ко је то до но си, али на во ди да ње го ва ин тер пре та ци ја истих 
за на ме ру има „пот пу но по ри ца ње хри шћан ства” [Döller 1903: 2]. Мно ги 
се тру де да на гла се раз ли ке из ме ђу Би бли је и ва ви лон ских из во ра, али 
он сма тра да упра во ти из во ри по твр ђу ју Би бли ју: у исто риј ским хро ни-
ка ма на во де лич но сти и на ро де ко је и Би бли ја по ми ње (Сар гон, Хе ти ти, 
итд.) [Döller 1903: 4–7]. Што се ти че По ста ња 1 и Ену ма Елиш ми та, он 
ка же да по сто ји јед но древ но све чо ве чан ско пре да ње о ства ра њу ко је је 
у Би бли ји са чу ва но „нео кр ње но и чи сто”, док се у Ва ви ло ну ути ца јем 
по ли те и зма ис ква ри ло (ко смо го ни ја као те о го ни ја: бор би Мар ду ка и Ти-
а мат) [Döller 1903: 16, 35–36]. На Де ли че ву тврд њу да је при по вест о па ду 
у Пост 3 пот пун пла ги јат, Де лер је при лич но оштар: „он са ла ко ћом пот-
ко па ва нат при род ни ка рак тер Би бли је, а са мим тим и хри шћан ства ко је 
по чи ва на њој” [Döller 1903: 16]. Да би из гра дио сво ју кри тич ко-апо ло-
гет ску по зи ци ју Де лер је, да кле, хра бро за ро нио у број не ва ви лон ске 
из во ре по ка зу ју ћи да би блиј ска на у ка не мо ра да има страх од но вог. 

Ка сни је је те за „пан ва ви ло ни зма” у би бли сти ци од ба че на, јер се по-
ка за ло да иа ко Би бли ја ба шти ни оп ште се мит ске и ста ро о ри јен тал не 
мо ти ве она их увек у све тлу от кри вењ ске те о ло шке ре флек си је спе ци фич-
но ре ци пи ра те се у би блиј ску ори ги нал ност сум ња ло из тен ден ци о зних 
иде о ло шких по бу да [He i del 1951: 82–139; He i del 1970: 137, 222–223, 260–269; 
He es 1994: 3–26]. Сход но то ме, по ка за ло се да су беч ки про фе со ри по пут 
Ној ма на, Де ле ра и дру гих би ли у пра ву ка да су по чет ком 20. ве ка др жали 
скеп тич ки от клон пре ма екс трем ним тврд ња ма исто риј ског кри ти ци зма. 

2 Кли на сто пи смо де ши фро вао је Џорџ Смит 1875. го ди не и пр ви пут у ве зу до вео би-
блиј ски по топ и но во от кри ве не тек сто ве. 
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Од бле ске овог схва та ња и ду бо ког по зна ва ња те ме мо же мо на ћи у 
Ћи ри ће вом тек сту „Би блиј ско ка зи ва ње о по ста њу све та” у ко јем, иа ко 
ко ри сти не ке за кључ ке про те стант ске ег зе ге те (Граф-Вел ха у зе но ва хи по-
те за о на стан ку Пен та те у ха) и сма тра да по сто је па ра ле ле са ва ви лон ским 
ми то ви ма, на во ди сле де ће: „Ма те ри јал у си ро вом об ли ку бе ше пре пун 
са сто ја ка, ко ји би блиј ском ав то ру ни су би ли ни за шта. Сто га је сав тај 
ма те ри јал мо рао пре то пи ти у ог њу сво га ду ха, и раз лу чи ти пра ви ме тал 
од ор ди нар не при ме се; и за то, ка ко је згод но ре че но у ʼBa bel-Bi bel̓  – поле-
ми ци, кад по сле ва ви лон ске ко смо го ни је про чи та мо би блиј ску, чи ни нам 
се као да по сле бун ца ња у гро зни ци чу је мо па ме тан раз го вор. Већ пр ве 
ре чи у Би бли ји ра си па ју ма гло ви ти облак оп скур них бо го ва и фан та стич них 
би ћа, и оба сја ва ју нас све тло шћу ра зум них пред ста ва” [Ћирић 1926: 132].

Ме ђу Ћи ри ће вим ра ним ра до ви ма ис ти чу се два члан ка об ја вље на 
у ча со пи су Bi blische Ze itschrift [Ćirić 1908, 2: 169–170; Ći rić 1910: 133–134]. 
У истом ча со пи су је че сто об ја вљи вао и про фе сор Де лер, а у дру гој све сци 
за 1908. чак је не по сред но по ред Ћи ри ће вог на сло ва [Döller 1908, 2: 168]. 
Су де ћи пре ма им пре су му и за сту пље но сти, уче шће ау стриј ских про фе-
со ра у при ку пља њу тек сто ва, ре цен зи ра њу и про мо ци ји овог ча со пи са 
би ло је ве о ма зна чај но. Сто га, мо же мо прет по ста ви ти да су ско ро си гур но 
мла дог док то ран да ње го ви на став ни ци, ме ђу пр ви ма Де лер, охра бри ва ли 
и под сти ца ли на об ја вљи ва ње ра до ва у ци љу ње го вог да љег ака дем ског 
на пре до ва ња. Осим то га, све ме то де усво је не на сту ди ја ма су очи глед но 
при ме ње не у по ме ну тим Ћи ри ће вим ра до ви ма. 

Ин те ре со ва ње за Ста ри Ори јент у на у ци би ло је део и оп штег по ли-
тич ког ам би јен та, тач ни је пре тен зи ја по ли тич ког и вој ног про до ра Сред ње 
Евро пе на Бли ски ис ток [Mar chand 2003: 207–208, 212]. Ори јен та ли сти ка 
је у глав ном гра ду Ау стро у гар ске мо нар хи је из у ча ва на и у 17. и 18. ве ку 
с ци љем да се оспо со бе ди пло мат ски зва нич ни ци им пе ри је и по бољ ша 
ко му ни ка ци ја са Осман ским цар ством и дру гим др жа ва ма Бли ског ис-
то ка [Bihl 2009: 14]. У 19. ве ку на кон фран цу ске и бри тан ске ко ло ни за-
ци је ве ћег де ла Бли ског ис то ка сте кли су се усло ви за про у ча ва ње би блиј-
ских зе ма ља што је до ве ло до но вог оду ше вље ња у јав но сти. С об зи ром 
на то да гер ма но фо не на уч не ели те ни су же ле ле да ове пр во ра зред не 
исто риј ске и ар хе о ло шке из во ре пре пу сте фран цу ским, ен гле ским па и 
ру ским ис тра жи ва чи ма, осни ва ју се број ни ин сти ту ти и дру штва за ори-
јен та ли сти ку ко ји ће по др жа ва ти те рен ски рад и из у ча ва ње из во ра и 
би ва ју фи нан си ра ни од стра не ца ра и ми ни стар ства спољ них по сло ва 
[Mar chand 2003: 207–208, 212]. 

У Бер ли ну на ста је Не мач ко дру штво за ори јен та ли сти ку, а у Бе чу 
1886. ис тра жи вач ка је ди ни ца у окви ру Уни вер зи те та под име ном Ин сти-
тут за ори јен та ли сти ку. Ње га су осно ва ли исто ри чар и ара би ста Јо зеф Ка-
ра ба чек (Jo seph Ka ra ba ček, 1845–1918) [ÖBL 1963: 229] и се ми то лог Да вид 
Хајн рих Ми лер (Da vid He in rich Müller, 1846–1912) [ÖBL 1975: 410], ко ји су 
би ли и Ћи ри ће ви пре да ва чи. Ка ра ба чек је Ћи ри ћу пре да вао Арап ску па-
ле о гра фи ју и Исто ри ју му ха ме дан ских на ро да док је Ми лер др жао Гра-
ма ти ку арап ског и Лек ти ру арап ских, си риј ских и је вреј ских тек сто ва 
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[БМС, Ин декс: 1–4]. Ми лер ће би ти пред сед ник ко ми си је за оце ну док тор-
ске ди сер та ци је и члан ис пит не ко ми си је ри го ро зу ма, а у њој ће би ти и 
Ка ра ба чек (в. §3). Ка ра ба чек је за уни вер зи тет ску би бли о те ку от ку пио 
ви ше од 10.000 ру ко пи са на грч ком, коптском и арап ском из Ел Фа ју ма у 
Егип ту. Био је из ван ред но до бар по зна ва лац из во ра, по се до вао не ис црп ну 
љу бав пре ма ра ду на тек сту и у на уч ном све ту по знат по де ши фро ва њу 
око 4.000 ма ње по зна тих ру ко пи са [ÖBL 1963: 229; Bihl 2009: 35–37].

Ми лер је 1900/01. по стао де кан Фи ло зоф ског фа кул те та, а ка сни је је 
при мљен и у Ау стриј ску ака де ми ју на у ка. По знат је и по јед ној зна чај ној 
ис тра жи вач кој екс пе ди ци ји у ју жну Ара би ји у ко јој је про на шао мно ге 
тек сто ве. Због мно гих слич но сти за Ха му ра би јев ко декс и То ру твр дио 
је да по сто ји је дан пра дав ни за кон ски из вор те је у про на ђе ним тек сто-
ви ма тра жио ар гу мен те за ову сво ју те зу. Са сво јим уче ни ци ма Гла зе ром 
и Ро до ка на ки сом осно вао је Ау стриј ску шко лу за ју жно а рап ске сту ди је 
[ÖBL 1975: 410; Bihl 2009: 43–47]. Ћи рић ће Ми ле ра на ви ше ме ста ци ти-
ра ти у сво јој ди сер та ци ји (в. §4). На ка те дри га је на сле дио Ру долф Ге јер, 
а у Ћи ри ће вом ин дек су сто ји да је пре да вао Иза бра ну арап ску про зу, 
Син так су арап ског је зи ка и Ста ро а рап ску по е зи ју. Био је члан Ау стриј ске 
и Пру ске ака де ми је на у ка [ÖBL 1957: 434; Bihl 2009: 70–72]. 

Мак си ми ли јан Бит нер (Ma xi mi li an Bit tner, 1869–1918) још је дан је у 
ни зу Ћи ри ће вих на став ни ка, члан ко ми си је за оце ну ди сер та ци је и ри го-
ро зу ма, из ван ре дан ори јен та ли ста и све стра ни фи ло лог, ко ји је по зна вао и 
го во рио пре ко 30 се мит ских је зи ка, а об ја вљи вао тек сто ве на укуп но 13 
се мит ских је зи ка. Био је члан Ау стриј ске ака де ми је на у ка [ÖBL 1954: 89]. 

Пре ма би бли о гра фи ји ви ди мо да се епи скоп Ири неј ка сни је ни је ба-
вио ори јен та ли сти ком у ужем сми слу ре чи, од но сно не на ла зи мо у ње го вим 
ра до ви ма ба вље ње арап ском по е зи јом и слич ним те ма ма, иа ко је имао све 
по треб не ком пе тен ци је у тој обла сти [Вуковић 1964: 9–20]. Оста је за кљу чак 
да је ње го во ба вље ње ори јен та ли сти ком, од но сно се мит ским је зи ци ма и 
кул ту ром, оста ло у окви ри ма при ме не уну тар ста ро за вет не би бли сти ке. 

РИ ГО РО ЗУМ

На кон од слу ша них пре да ва ња Ћи рић се 3. ју на 1908. при ја вљу је за 
по ла га ње ри го ро зу ма. Фа сци кла о по ла га њу са др жи укуп но де вет ли сто-
ва [A UW Ri go ro se nak ten 2511: Fol. 1–9]: 1) омот под на сло вом Ri go ro se nakt, 
име ном кан ди да та и име ни ма ре цен зе на та Да ви да Ми ле ра и Мак си ми-
ли ја на Бит не ра (в. §2); 2) пи смо при ја ве упу ће но де ка на ту са мол бом за 
при сту па ње ис пи ту и спи ском пре да тих до ку ме на та на увид, 3) ре цен зи-
ју док то ра та (Ми лер/Бит нер); 4) про прат но пи смо де ка на Фри дри ха Бе кеа 
(Fri e drich Jo hann Bec ke) са по зи ва њем на одо бре ње Ми ни стар ства кул ту ре 
и обра зо ва ња од 7. апри ла 1908. (No. 13.919) ко јим се одо бра ва при ступ 
ри го ро зу му; 5) сво је руч но пи са ну би о гра фи ју; 6) за ве де ни омот при ја ве 
под ред ним бро јем 1.672; 7) по твр ду о пла ћа њу ис пи та у из но су од 40 кру-
на; и 8/9) за пи сник о по ла га њу ри го ро зу ма на два ли ста. 
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До ку мен ти ко ји се не на ла зе у овом ре ги стру, али ко је кан ди дат на-
во ди у при ја ви су кр ште ни ца, све до чан ство о ма ту ри, ди пло ма са сту ди-
ја Мо сков ске ду хов не ака де ми је, ин декс и док тор ска ди сер та ци ја [A UW 
Ri go ro se nak ten 2511, Fol. 3]. Прет по ста вља мо да је ове до ку мен те пре дао 
на увид и да ни је би ло по тре бе да се за др же у ар хи ву. 

Пре при сту па ња усме ном по ла га њу ри го ро зу ма, док то рат je оце њи-
ван од стра не ко ми си је Ми лер/Бит нер. Да на 22. ју на 1908. је при хва ћен, 
од но сно до био је по зи тив ну ре цен зи ју ко ју ов де на во ди мо у це ло сти [A UW 
Ri go ro se nak ten 2511, Fol. 4].

„Књи га про ро ка Ава ку ма: ли те рар но-исто риј ска сту ди ја –  
ди сер та ци ја сту ден та Фи ло зоф ског фа кул те та Ћи рић Ива на

Рад по чи ва на те мељ ној ана ли зи тек ста, ње го вих ва ри јан ти и ко мен-
та ра. У уво ду је нај ва жни ји оде љак § 2 „Ком по зи ци ја књи ге” (стр. 2–20), 
с об зи ром да кан ди дат по ка зу је оштру и оправ да ну кри ти ку по зи ци ја 
мо дер них ко мен та ра и ну ди јед ну са свим ве ро ват ну хи по те зу о ком по-
зи ци ји књи ге. До пу на и ар гу мен то ва ње ове хи по те зе на ста вља се и у 
одељ ку ко ји сле ди § 3 (стр. 20–27), „Вре ме на стан ка књи ге”. 

На во ди кан ди да та у § 4 „По ет ска фор ма књи ге” су вр ло про ниц љи-
ви. Из гле да да по сто ји из ве сна рит ми ка у је вреј ском тек сту, слич но као 
у ха ги о гра фи ја ма. Кан ди дат у ко мен та ру по ка зу је бо га то по зна ва ње 
Пи сма, че сто и сло бо дан је зич ки осе ћај као и про ниц љи ву кри ти ку. Од ба-
ци ва ње хи по те за Но ва ка и Мар ти ја, ко ја ма хом про ис ти чу из бри са ња 
и про ме на (емен да ци ја), је ско ро увек до бро ар гу мен то ва на. По сто је слу-
ча је ви ка да су ста во ви ау то ра не по у зда ни, али ба ца ју са свим но во све тло 
на про бле ме. 

Све у куп но гле да но ди сер та ци ја се мо же опи са ти као је дан вр ло бри-
жљи ви, те мељ ни и уме шни на уч ни до при нос. Сто га мо лим да се на осно ву 
ове ди сер та ци је кан ди да ту омо гу ћи по ла га ње стро гих ис пи та ра ди сти-
ца ња зва ња док то ра фи ло со фи је. 

19. ју на 1908.
Д. Х. Ми лер, ре цен зент

У пот пу но сти се при кљу чу јем оце ни го спо ди на пред сед ни ка ко ми си је 
др Д. Х. Ми ле ра у ве зи са на ве де ном ди сер та ци јом и мо лим да се го спо ди ну 
сту ден ту фи ло ло ги је Ћи ри ћу, ко ји рас по ла же од лич ним по зна ва њем је-
зи ка, до зво ли при сту па ње стро гим ис пи ти ма. 

22. ју на 1908.
Др Мак си ми ли јан Бит нер

Из ово га се ви ди ја сан ква ли тет и на уч ни до при нос ди сер та ци је као 
и из ван ред на оспо со бље ност кан ди да та за на уч ни рад. Ре цен зи ја тим пре 
има вред ност с об зи ром на то да ју је на пи сао проф. Ми лер, бив ши де кан 
Фа кул те та и члан Ау стриј ске ака де ми је на у ка [в. §2]. Ње му се при дружу-
је и проф. Бит нер ко ји хва ли Ћи ри ће во по зна ва ње је зи ка и фи ло ло ги је, а 
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сâм је го во рио 30 је зи ка, древ них и са вре ме них, и об ја вљи вао на уч не ра-
до ве на 13 свет ских је зи ка [в. §2]. 

Пре ма за пи сни ку о одр жа ва њу ри го ро зу ма, ис пит је био по де љен у 
два де ла, од но сно са сто јао се из дво ча сов ног и јед но ча сов ног усме ног 
ис пи та. Гра ди во на по ла га њу ри го ро зу ма об у хва та ло је гра ди во свих од-
слу ша них пред ме та на док тор ским сту ди ја ма и пред кан ди да том је ста јао 
те жак за да так [в. §1]. Дво ча сов ни усме ни ис пит одр жан је 24. ју на 1908. 
го ди не пред ко ми си јом: Д. Ми лер, М. Бит нер и Ј. Ка ра ба чек са оце ном 
за до во ља ва ју ћи (“genügend”) и јед но гла сном од лу ком при хва та ња (“ein-
stim mig ap pro bi ert”). Јед но ча сов ни ис пит одр жан је пред ко ми си јом: Д. 
Ми лер и Ф. Јодл са истом оце ном и јед но гла сно усво је ном од лу ком. За пи-
сник је пот пи сао и де кан Ф. Бе ке на оба ме ста. Као за кљу чак по ло же ног 
ри го ро зу ма, ис под за пи сни ка сто ји пе чат Фа кул те та да је кан ди дат Иван 
Ћи рић док то ри рао на Фи ло зоф ском фа кул те ту Уни вер зи те та у Бе чу 9. 
ју ла 1908. [A UW Ri go ro se nak ten 2511, Fol.: 8–9]. 

ДИ СЕР ТА ЦИ ЈА

Ди сер та ци ја епи ско па Ири не ја са чу ва на је у Уни вер зи тет ској би блио-
те ци у Бе чу [Ćirić 1908], а на слов гла си Das Buch des Prop he ten Ha bak kuk 
– ei ne li te rar-hi sto rische Stu die (Књи га про ро ка Ава ку ма – ли те рар но-исто-
риј ска сту ди ја). Рад по чи ње одељ ком о лич но сти про ро ка Ава ку ма, где 
ау тор ди сер та ци је на во ди низ би о граф ских по да та ка, пре све га из Би бли-
је, за тим у дев те ро ка нон ској и апо криф ној ли те ра ту ри, као и по то њој 
ју деј ској и цр кве ној тра ди ци ји. Сâм увод по ка зу је зна чај но ин те ре со ва ње 
за исто риј ске и би о граф ске де та ље пре пре ла ска на ег зе ге зу (као код Ној-
ма на), а исто вре ме но од мах по чи ње озбиљ ном тек сту ал ном кри ти ком 
ана ли зи ра ју ћи на во де у број ним ру ко пи си ма (слич но као у ра до ви ма 
Де ле ра и Ми ле ра). При ме ра ра ди, епи скоп Ири неј ана ли зи ра ши ру вер-
зи ју књи ге про ро ка Да ни ла, од но сно на слов одељ ка Вил и Дра гон у ко дек-
су 87, 88 и Си ро хек са пли где сто ји да Ава кум по ти че из пле ме на Ле ви је ва 
и твр ди да је та тра ди ци ја ста ри ја од оне у De Vi ta Prop he ta ri um аве До-
ро те ја Га ског ко ја га при бра ја пле ме ну Си ме о но вом [Ćirić 1908: 1–2]. Већ 
ана ли за ру ко пи са у уво ду ја сно по ка зу је су ве ре но вла да ње тек сту ал ном 
кри ти ком и па ле о гра фи јом. 

У дру гом по гла вљу ра да, Ћи рић ана ли зи ра ком по зи ци ју књи ге и на 
ви ше оде ља ка уо ча ва раз ли чи те жа нр о ве: Aв 1 ви ди као по кај ну про по вед 
(Bus spre digt), Ав 2, 6-20 пре по зна је као пе сму ру га ли цу (Spo tlied), Ав 3 
као текст пе сме уз ин стру мен те (Ge dicht mit mu si ka lischen No tiz), пре ма 
на сло ву у 3, 1 „мо ли тва про ро ка Ава ку ма, за пје ва ње” [Ćirić 1908: 3–6]. 
Иа ко жан ров ска кри ти ка (For mgeschic hte) као ме тод ски ко рак исто риј-
ско-кри тич ке ме то де још увек ни је би ла ја сно ета бли ра на у би бли сти ци, 
ова Ћи ри ће ва ана ли за ја сно је ан ти ци пи ра [Bec ker 2011: 101].

С об зи ром на де таљ ну ана ли зу ком по зи ци је тек ста, мо же се за кљу-
чи ти да је Ћи ри ћу по зна та и ли те рар на кри ти ка од но сно кри ти ка из во ра 
као још је дан од ме тод ских ко ра ка исто риј ско кри тич ке ме то де [Драгу-
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тиновић 2018: 176–177; Bec ker 2011: 101]. Он так са тив но из но си ми шље ња 
по пи та њу ком по зи ци је тек ста Бу деа (K. Bud de) ко ји се по зи ва на Вел хау-
зе на (J. Wel lha u sen), Рот штај на (J. Rothstein), Мар ти ја (K. Mar ti) и Но ва ка 
(W. No wack), где се ви ди да ни је кон фе си о нал но огра ни чен у из бо ру ауто ра, 
а за тим њи хо ве те зе ар гу мен то ва но по би ја [Ćirić 1908: 8–20]. Пре све га, 
мно ги од ових ау то ра при ме њу ју ли те рар ну кри ти ку на је дан за ње га не-
до пу стив на чин: уко ли ко се не ки оде љак стил ски, је зич ки или са др жај но 
не сла же или по ка зу је „пре ско ке”, они та кве одељ ке про гла ша ва ју за де ла 
раз ли чи тих ау то ра, по сма тра ју их као гло се или ре дак тор ске ин тер по ла-
ци је раз ли чи тих из во ра и он да пре ком по ну ју текст ки да ју ћи одељ ке и 
ре ђа ју ћи их по соп стве ном на хо ђе њу. Ћи рић за ово ка же: „Са ма чи ње ни ца 
да се за рад ре кон струк ци је тек ста пре ме шта ју то ли ко ве ли ки одељ ци, већ 
по се би го во ри про тив ових хи по те за” [Ćirić 1908: 8]. Ова ње го ва ана ли за 
по ка зу је да раз у ме и ме то ду исто ри је ре дак ци ја ко ја је та да би ла у по во-
ју [Јовановић 2018: 360–361; Bec ker 2011: 79–99]. По том на ста вља тврд њом: 
„кроз спа ја ња и пре ме шта ња, кроз пре цр та ва ња и емен да ци ју мо же се све 
об ја сни ти, али то он да већ ни су ау тен тич не про роч ке ре чи, већ ка ко каже 
проф. Д. Х. Ми лер – ве штач ко фа бри ко ва ње про ро штва (ke i ne Pro phe te ner-
klärung, son dern Prop he ten mac he rei)” [Ćirić 1908: 16]. Ов де се ви ди јед на 
оправ да на уз др жа ност на спрам не у ме ре не ли те рар не кри ти ке ко ја је била 
до ми нант на у ли те ра ту ри то га до ба, а по зи ва њем на Ми ле ра мо же се 
за кљу чи ти да Ћи рић сле ди сво је про фе со ре ко ји су га ји ли оправ да ни 
кри тич ки от клон пре ма екс трем ним за кључ ци ма исто риј ског кри ти ци зма 
(Ној ман, Де лер). У би бли о гра фи ји на кра ју ра да ја сно на во ди и две ре фе-
рен це проф. Ми ле ра [Μüller 1896; 1904].

Ћи рић за тим из во ди сво ју те зу за рад об ја шње ња при вид них „пре ско-
ка” од но сно „не до след но сти” у ком по зи ци ји. По је ди ни ау то ри уви ђа ју да 
се ди ја лог из ме ђу про ро ка у Бо га у Ав 1-2 не одва ја ја сно, од но сно, да не 
по сто ји увод у ди рек тан го вор те их то во ди ка за кључ ку о „про бле му 
ком по зи ци је тек ста”. Ћи рић, на про тив, на во ди да је то чест слу чај у Би-
бли ји по пут Пс 138 и да Бо жи ји го вор не мо ра да бу де ја сно одво јен од 
про роч ког [Ćirić 1908: 49]. За тим, оде љак 2, 1-4 по ње му има са свим до бру 
по зи ци ју, јер је он, за пра во, од го вор на про роч ку ту жба ли цу у 1, 13-17. 
При ме ћу је да 1, 5-19 и 14-16 по свом еп ском жан ру не од го ва ра ју лир ском 
про роч ком псал му, али то не зна чи да су у ње га на кнад но „сме ште ни”, 
не го у лир ској пе сми ни је мо гу ће ап со лут но ис кљу чи ти еп ски мо ме нат 
[Ćirić 1908: 15]. На овом ме сту Ћи рић ан ти ци пи ра и са вре ме не кри тич ке 
уви де ко ји су по ка зи ва ли да је исто риј ски кри ти ци зам с кра ја 19. и по чет-
ка 20. ве ка же лео да древ ну ли те ра ту ру укло пи у ка луп сво јих књи жев них 
кри те ри ју ма, а не у њи хо вом соп стве ном кон тек сту. Древ ни ау то ри, јед-
но став но, ни су по кла ња ли то ли ко па жње „ме ша њу” жа нр о ва, „пре скоци-
ма” и ду бле ти ма те је, сто га, прет по став ка са ста вља ња од ви ше ау то ра и 
на ста нак кроз ком пи ла ци ју ви ше из во ра ре дак тор ским за хва ти ма тек 
са вре ме но учи та ва ње. 

Про рок мо же при ли ком ис ка зи ва ња осе ћа ња ко ја га пре пла вља ју (због 
гле да ња бе за ко ња) и раз ли чи тим ре чи ма и сти ло ви ма да опи ше си ту а ци ју 
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ко ју ви ди. Ћи рић ре ва ло ри зу је тра ди ци о нал но ми шље ње по ко јем Ав 1 
пред ста вља ди ја лог из ме ђу про ро ка и Бо га и две ту жба ли це (1, 2-4 и 1, 
13-17) ви ди као си но ним не (јер ко ри сте исте ре чи), али са раз ли чи тим 
фо ку сом: пр ва се ба ви бе за ко њем у Изра и љу, а дру га спо ља шњим не при-
ја те љи ма Изра и ља. Ко ри шће њем на уч них ме то да он до пу ња ва и на до-
гра ђу је тра ди ци о нал но ми шље ње без пре те ра них за хва та у би блиј ском 
тек сту ка кво је мо гао сре сти у та да шњој ли те ра ту ри. И на овом при ме ру 
ви ди се да он сле ди је дан од ме ре ни, из ва га ни став пре ма исто риј ском 
кри ти ци зму ка кав су не го ва ли ње го ви про фе со ри ка ко у Бе чу, та ко и у 
Мо скви. 

Ова ко сло бо дан кри тич ки осврт на се кун дар ну ли те ра ту ру и до ла-
же ње до соп стве них ори ги нал них хи по те за по ка зу је су ве ре но кри тич ко 
ба вље ње из во ри ма. То је у ре цен зи ји и при ме тио упра во проф. Ми лер 
сма тра ју ћи ње го ву хи по те зу о ком по зи ци ји Ава ку ма ори ги нал ном и је ди-
ном ко ја мо же у пот пу но сти об ја сни ти све не ја сно ће [A UW Ri go ro se nak ten 
2511, Fol. 4].

У тре ћем по гла вљу ба ви се вре ме ном на стан ка књи ге и твр ди да су 
по је ди ни де ло ви пи са ни од стра не про ро ка у раз ли чи то вре ме. На и ме, 
пр ви део 1, 1-12 про ро ку је о до ла ску Хал де ја ца (Ва ви ло ња на) те га Ћи рић 
да ту је у вре ме пре 605. го ди не п. н. е. ка да је Ју де ја по ста ла ва ви лон ски ва-
зал [Ćirić 1908: 21]. Он иде и ко рак да ље и пре ци зни је да ту је у 608. го ди-
ну пре Хри ста, го ди ну Јо си ји не по ги би је и пот па да ња под еги пат ску власт 
крат ко вре ме пре ва ви лон ске, јер тај пе ри од не ми ра нај бо ље од го ва ра 
бе за ко њу ко је Ава кум опи су је у 1, 1-12 [Ćirić 1908: 22]. Дру ги ди ја лог 1, 
13 – 2, 6 сме шта у 597. го ди ну п. н. е. ка да је На ву хо до но сор по ко рио Је ру-
са лим и опљач као Храм, али га ни је сру шио, а пре ко 7.000 љу ди од вео у 
пр ви та лас роп ства, ма да ми сли да је мо гу ћа и 586, ка да је по сле дру ге 
оп са де Је ру са лим са свим сру шен [Ćirić 1908: 24–25]. Вре ме пи са ња тре ћег 
по гла вља те шко је од ре ди ти, а с об зи ром на ње го ве ес ха то ло шко-апо ка-
лип тич ке то но ве, мно ги су га сме шта ли у ка сни је до ба, чак до Ма ка ве ја. 
Ћи рић, ме ђу тим, на во ди раз ло ге због ко јих се Ава кум мо же сма тра ти 
пи сцем и тог по след њег по гла вља ове крат ке про роч ке књи ге [Ćirić 1908: 
26–27]. У овом одељ ку ди сер та ци је Ћи рић је вр ло за ни мљи во при ка зао 
ка ко ана ли за исто риј ског кон тек ста мо же по мо ћи ег зе ге зи и ка ко Ава ку-
мо ве ре чи има ју те жи ну и сми сао у окви ри ма де ша ва ња сво је епо хе. 

У че твр том де лу ди сер та ци је Ћи рић раз ма тра по ет ске фор ме. Ме ђу 
нај у оч љи ви ји ма је, сва ка ко, по ет ски па ра ле ли зам ко ји је и ина че од ли ка 
би блиј ских тек сто ва. Он на во ди да је древ ни текст пи сан in con ti nuo, али 
са мо стал ном ана ли зом ак це на та успе ва да оме ђи по де лу на стро фе и сти-
хо ве и уо ча ва обра зац ак це на та 3+2, од но сно фор ме три ме тра и те тра ме-
тра. С об зи ром да не ке ре чи или пред ло зи/реч це ру ше по ет ску ме три ку, 
спре ман је да их озна чи као гре шку пре пи си ва ча или по то њи ре дак тор ски 
унос. Чи тав оде љак ја сно по ка зу је из ван ред но по зна ва ње књи жев не ана-
ли зе по се би, а на ро чи то у обла сти се мит ске по е зи је [Ćirić 1908: 27–43]. 

По след ње и нај о бим ни је по гла вље пред ста вља де та љан ко мен тар 
Ава ку ма по сти хо ви ма. У ту ма че њу, Ћи рић ко ри сти све прет ход но на ве-
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де не ме то де, али због оби ма и ци ља овог члан ка не мо гу ће им је по све ти ти 
ви ше па жње. Нео п ход но је ре ћи да ау тор по ред сти хо ва по не кад из вла чи 
крат ке те о ло шко-ег зе гет ске за кључ ке: а) успон Хал де ја ца сле ди по Бо-
жи јем про ми слу ка ко би се Ју де ја по но во при ве ла Бо гу; б) Ва ви ло ња ни 
ће са со бом до не ти мно го пат ње, али по што ће се у сво јој мо ћи пре у зне-
ти, Бог ће их оста ви ти, а по бри ну ће за пра вед ни ке ко ји стра да ју; в) књи-
га про ро ка Ава ку ма за вр ша ва се те о фа ни јом ко ја је про пра ће на мно гим 
зна ци ма по пут зе мљо тре са и дру гих стра шних при род них по ја ва и пред 
ко јом про рок дрх ти, али ко ја у крај њој ли ни ји по ка зу је да Бог вла да над 
исто ри јом [Ćirić 1908: 46–71]. 

Ипак, по треб но је ре ћи да чи та лац по не кад сти че ути сак да је у ра ду 
пре на гла ше ни фи ло ло шки и исто риј ски аспект ана ли зе тек ста (као код 
ње го вих про фе со ра: Ној ма на, Де ле ра и Ми ле ра), а упа дљи во је да не до-
ста је за кљу чак ко ји би се ба вио те о ло шком иде јом од но сно по ру ком тек-
ста. То је, с јед не стра не, ра зу мљи во с об зи ром на ака дем ски ам би јент и 
исто риј ски тре ну так ње го вих сту ди ја, као и на уч ну па ра диг му ње го вих 
на став ни ка. С дру ге стра не, рад у на сло ву већ на гла ша ва ли те рар но-исто-
риј ска раз ма тра ња и пи сан је на Фи ло зоф ском фа кул те ту, те ја сно одва-
ја ње те о ло шке по ру ке ни је при мар ни циљ ра да.

У сва ком слу ча ју, уко ли ко овај рад упо ре ди мо са ко мен та ри ма нај-
са вре ме ни је би бли сти ке уви де ће мо да у ве ћи ни аспе ка та сто је на ско ро 
слич ним по зи ци ја ма што по ка зу је из ван ре дан ква ли тет ди сер та ци је и 
ње ну ре ле вант ност ви ше од јед ног ве ка на кон пи са ња [уп. Rob ker 2015]. 
Та ко ђе, на уч но-ме то до ло шка уте мељ ност ра да по ка зу је ве о ма успе шним 
ку ри ку лум док тор ских сту ди ја ко ји је кан ди да та оспо со био за са мо стал-
ну при ме ну свих го ре на ве де них ме то да. Ћи ри ће ва сту ди ја о Ава ку му 
пред ста вља зна ча јан до при нос на по љу та да шње европ ске би бли сти ке, а 
по се би је ка пи тал но де ло срп ске ака дем ске би бли сти ке. Има ју ћи у ви ду 
ко рист и за да на шње чи та о це, на да мо се да ће у на ред ним го ди на ма ака-
дем ска јав ност би ти обо га ће на ње ним пре во дом на срп ски је зик. 

ЗА КЉУ ЧАК

До ку мен та из Ар хи ва и Би бли о те ке Уни вер зи те та у Бе чу омо гу ћи ли 
су на уч ној јав но сти увид у до са да не по знат ток док тор ских сту ди ја по чив-
шег епи ско па бач ког Ири не ја Ћи ри ћа. Ана ли зом пред ме та ко је је слу шао, 
док тор ске ди сер та ци је и ње не ре цен зи је, као и ис пи ти ва њем ака дем ских 
обра за ца и на уч них па ра диг ми ње го вих на став ни ка, у пот пу но сти је 
осве тљен ду хов но-на уч ни и ака дем ски кон текст ње го вог шко ло ва ња у 
Бе чу. Ћи рић је усво јио ака дем ске обра сце из Бе ча, на до гра див ши те ме ље 
из Мо скве, и то у два аспек та: а) да ва њем ве ли ког зна ча ја фи ло ло шкој и 
исто риј ској ана ли зи, као и иса го шким раз ма тра њи ма у сво јој ди сер та ци ји 
и по то њим ра до ви ма и б) сти ца њем из ва га ног од но са пре ма исто риј ском 
кри ти ци зму кроз од ба ци ва ње екс трем них за кљу ча ка и кри тич ком про-
ми шља њу уну тар окви ра цр кве не тра ди ци је. У ово ме је очи гле дан ути цај 
про фе со ра Вил хел ма Ној ма на и ње го вог „сред њег пу та”, и Јо ха не са Де лера 



556

ко ји га је охра бри вао у пи са њу за ре но ми ра не ча со пи се и Да ви да Ми ле ра 
кога је ви ше пу та ци ти рао као при мер у ди сер та ци ји. 

Епи скоп Ири неј имао је при ли ку, ка ко у Мо скви, та ко и у Бе чу, да учи 
од про фе со ра ко ји су би ли еми нент ни фи ло ло зи и те о ло зи са бо га тим по-
зна ва њем исто ри је и кул ту ре Бли ског ис то ка сте че ног сту диј ским пу то-
ва њи ма и те рен ским ра дом. Док тор ске сту ди је се мит ске фи ло ло ги је омо-
гу ћи ле су Ћи ри ћу су ве ре но вла да ње са вре ме ним и из у мр лим ори јен тал ним 
је зи ци ма, и то не са мо у обла сти гра ма ти ке и пре во да, већ и па ле о гра фи-
је, син так се итд. У ње го вој ди сер та ци ји је ја сан сло бо дан кри тич ки осврт 
на се кун дар ну ли те ра ту ру и до ла же ње до соп стве них ори ги нал них хипо-
те за ко је по чи ва ју упра во на са мо стал ном кри тич ком про у ча ва њу из во ра. 
Ње го ве из ван ред не фи ло ло шке ком пе тен ци је по ка за ће још јед ном ко ли-
ки је њи хов зна чај за ба вље ње те о ло ги јом те да њи хо ва уло га до да нас 
ни је из гу би ла на вред но сти: са вре ме ни те о лог јед на ко је упу ћен на кри-
тич ко ба вље ње би блиј ским и хри шћан ским из во ри ма. 

Ћи ри ћев су срет са ли те рар но-исто риј ским кри ти ци змом то ком сту-
ди ја у Мо скви и Бе чу био је, за пра во, и пр ви озби љан ака дем ски су срет 
срп ске ста ро за вет не би бли сти ке са на уч ним то ко ви ма Евро пе и за то је 
из у зет но зна ча јан, јер је у мно го ме тра си рао бу ду ћи раз вој срп ске би бли-
сти ке. Она не ће оста ти за тво ре на за но ве на уч не уви де ни ти ће се уву ћи 
у апо ло гет ско-тра ди ци о нал ну љу шту ру, не го ће се ухва ти ти уко штац са 
вла да ју ћом на уч ном па ра диг мом исто вре ме но чу ва ју ћи ода ност и цр кве-
ној тра ди ци ји.
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SUM MARY: The main su bject of this re se arch are doc to ral stu di es of Bis hop Iri nej 
Ći rić in Vi en na at the Fa culty for Phi lo sophy (de part ment for ori en tal stu di es and se mi tic 
phylo logy) from 1906 to 1908, as a con tri bu tion to the hi story of for ma tion of the Ser bian 
Old Te sta ment bi bli cal stu di es. Ha ving in mind that the co u r se of the hig hest aca de mic 
edu ca tion of one of the most re now ned Ser bian bi bli cal scho lars has not been a su bject of 
the in qu iry, this pa per will analyze the do cu ments from the Ar chi ve and the Li brary of 
Vi en na Uni ver sity which pre sent cur ri cu lum of su bjects, no tes on the ri go ro us exams at the 
and of the pro mo tion and re vi ew of his doc to ral dis ser ta tion. Spe cial at ten tion is de di ca ted 
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to the analysis of con tent and to the li te rary-hi sto ri cal cri ti cism as the main met ho do lo-
gi cal fra me work of his dis ser ta tion. The pa per will pre sent so me of his most in flu en tial 
te ac hers as well as the bro a der hi sto ri cal and aca de mic con text of studying in the ca pi tal 
of the Au stro-Hun ga rian Em pi re at the be gin ning of the 20th cen tury. The aim of this 
re se arch is to gi ve in sight in to the im ple men ta tion and tran smis sion of aca de mic pat terns 
ac qu i red in Vi en na in to the de ve lo ping the Ser bian Old Te sta ment stu di es and furt her 
im pact on its for ma tion.
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